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河洛评谭
来稿请寄：lywbpl@163.com 一经采用，即奉薄酬

都来当个艺术家 龙门 站e
电话实名了，隐私安全吗

■微论撷英

洛阳“民间发明家”陶予敏的秸秆
制炭新技术获得成功：首条生产线落
户汝阳，全部建成后，可把近半个汝阳
县的秸秆变成“宝贝疙瘩”。（见本报昨
日A08版报道）

秸秆禁烧，屡禁而不止。严防死
守之下，禁烧成本大得惊人。秸秆制
炭，变废为宝，为难以处理的秸秆找到
了出路，还为农户增加了额外收入，为
企业创造了利润，同时减少了焚烧带
来的大气污染——实现经济效益、社
会效益的多赢，大家都乐于接受，真正
是市场之手在起作用。

在艺术家那里，我们也能看到许多

变废为宝的实例。许多被人丢弃的东
西，到了他们的手里，稍加改造便成了
令人拍案叫绝的艺术品。生活中的有
心人，同样可以化腐朽为神奇，利用身
边的废品，如酒瓶、饮料瓶、一次性口杯
等，做出极具装饰性或实用性的物件。
笔者就经常将由各类包装盒制作的杯
垫、餐具垫送给他人，很受欢迎。

废物利用，体现的是节俭美德，也
是一种生活智慧。在我们的垃圾处理
技术还十分落后的时候，慎扔垃圾、巧
为利用，是实实在在的“绿色低碳”，也
是件很时髦的事。

巧动脑，善动手，人人都是艺术家。

■洛浦听风

舆论监督，总该给点儿豁免权

□本报特约评论员 邓海建

□本报新闻观察员 洛谭

废物利用，体现的是节俭
美德，也是一种生活智慧。 新浪微博、腾讯微博@洛阳晚报#龙门e站# 洛阳晚报官方微博，最爱洛阳最懂你

【新闻背景】 9月1日，山东环保
厅官微@山东环境表示，将公布春节
以来受“高压泵深井排污”冤枉及被

“挖地三尺”的企业名单。对此次公
开，@山东环境称是顺应网络大V邓
飞的要求，并称邓飞冤枉企业地下排
污，应道歉。（9月2日《北京青年报》）

“山东企业高压泵深井排污”事
件，在今年 2 月引发网络和媒体高度
关注，现已确定为网络谣言，背后的造
谣团伙也被查获。那么，如果@邓飞
的转发不在非法谣言的利益链上，只
是基于公民责任的“顺手监督”，需要
为之担负道义上的责任吗？

悖逆事实与真相的，都可以称为
谣言。面对谣言，社会起码该秉持两
个态度：一是严肃地打击那些逾越法
律底线的谣言。毕竟，网络的信息高
速上，总得也有自己的“交规”。二是
适度宽容那些公共监督类的“谣言”。

若非心存恶意、也无不当得利，更没有
危及公共秩序，那么，杯弓蛇影也好、
杞人忧天也罢，总是提醒权力对公共
利益秉持起码的警觉，就算离事实相
去甚远，也当多多沟通，少拿“棒子”示
人。譬如@邓飞对深井排污事件的作
用，若无违法证据，恐怕更多地还是应
该秉持宽容的姿态。

给舆论监督一点豁免权，也是和打
击谣言一样重要的命题。“坊间舆论”是
粗放的、原生态的，总会与科学或理性
有距离。只要公序良俗的底线与下限
没有崩塌，权力者就不应在公共监督领
域对舆论监督抱以“洁癖”的姿态。

这些年，司法与公众已达成一个
共识：政府承受“诽谤”，是法治社会的
常态。法律的硬气，与对监督权的谦
抑，是一个硬币的两面。有些谣言要
痛打，有些谣言澄清即可，有些谣言就
让它随风去吧。

这个村，有一半都是我的娃。
——三门峡市西南方，距离市区

90公里左右的一个小村里，青壮劳
力都外出打工了，他们的留守妻子
成为村支书的猎艳对象。面对市里
来的驻村工作队员，村支书竟笑嘻

嘻地这样说
养老不能靠政府，自己存点儿，跟

孩子要点儿。
——继提出“延迟领养老金非延

迟退休”理论后，清华大学教授杨燕绥
再出“高论”

A.支持。有了实名制，骗子不好办喽。

B.反对。未必能解决问题，还有可
能泄露个人信息。

C.无所谓。有电话用就好。
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“最严电话实名制”施行，洛阳晚
报调查发现，没身份证仍能买到手机
卡。“实名制”了，个人信息会万无一
失吗？恨不得把客户都拉到自家的
运营商，会不折不扣落实吗？对此，
网友议论纷纷。

多数人双手赞成！@冯伟武说：
实名制的初衷不外乎一个字：信——
人无信不立，就应行不更名、坐不改
姓。@王小E：拿自己的证办自己的
卡，理所当然啊。@湖南女子学院张

闻骥：早该实名啦，让那
些不法分子玩不了金蝉
脱壳。

支持，因为对诈骗
电话太恨了。@紫色蔷
薇zzz：最近单位座机
经常接到来自广州的
电话，男的接电话对
方就叫舅舅，女的
就喊舅妈，说的内
容基本相同——
我和朋友做生
意出了点儿问
题，先借给我
点儿钱吧。

实名让
诈 骗 电 话

销声匿迹？@河洛零距离也有担忧：
就大量垃圾短信来看，不还有“106”开
头的很长一串数字吗？这是谁发的？
@凌霄LingX：电信网络远比银行网络
安全性低，不难通过技术手段冒充他
人号码拨打电话。

对个人信息安全的担忧普遍存
在。@思灵泽：最近上信息安全课，一
个案例说兜售个人信息“一块钱5万
条”，白菜价啊。@大盘拉条：刚买完
房，装修公司就电话不断；刚生完娃，
奶粉经销商就短信不停，烦死啦。@
王家滴少奶奶：在有些代售点，你报个
电话，他就能说出机主姓名。

法律上讲“责、权、利”对等，但运
营商能做到对等吗？@书生香：电信
巨头要消费者履行实名制义务，就有
责任保护客户个人隐私。如果运营
商参与个人信息买卖，无异于监守自
盗，必须予以严惩。@西江麦穗呼
吁：电话实名制，必须加强监管。

说是“最严”能落实吗？@天地
V洛阳：“限塑令”早就有了，限住了
吗？@洛阳市第二中学：我昨天去营
业厅查东西，没要身份证，人家说这
个能不能实行还是一回事。@阳光
不琇：在利益面前，运营商能甘愿执
行？邪了门了。@日出红胜火：银行
卡实名制多年，如今仍无法杜绝假身
份证开户，可见如何确定用户身份真
假也很关键。 （魏春兴）

感谢河南德丰集团对本栏目的
大力支持。新浪微博、腾讯微博今日
出场网友，均获赠10元手机话费，请
将手机号私信@洛阳晚报。
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电话实名制，你咋看
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